Obec Hrdéjovice
Zastupitelstvo obce Hrd€jovice

Zapis ¢. 8
ze zasedani Zastupitelstva obce Hrdéjovice,
konaného dne 30. 5. 2019, od 18:00 hodin.

1. Zahajeni zasedani zastupitelstva

Zasedani Zastupitelstva obce Hrdéjovice (dale téz jako ,zastupitelstvo™) bylo zahdjeno
v 18:00 hodin starostkou obce Radkou Sulistovou (,,déle jako ,,pfedsedajici®) v zasedaci
mistnosti OU Hrd&jovice.

Predsedajici sdé¢lila, ze zasedani bylo fadn¢ svolano, informace byla v souladu se zékonem,
podle § 93 odst. 1 zdkona o obcich, zvetejnéna na ufedni desce Obecniho Gfadu Hrd¢jovice
po dobu nejméné 7 dni, a to od 23.5.2019 do 30.5.2019. Soucasné byla zvefejnéna i na
,,elektronické ufedni desce®.

Piedsedajici dale konstatovala, Ze je pfitomno 9 ¢lenu zastupitelstva, takze zastupitelstvo je
usnasenischopné (§ 92 odst. 3 zadkona o obcich).

Ptitomni: Krupicka Jifi, Kucerova Marie, Lepi¢ Milo§, Malena Zden¢k, Rehanslova Hana,
Samohyl Jan, Suchan Jan, Svobodova Martina, Sulistova Radka

Omluveni: Mi¢ka Roman, Severa Jifi
Pro potteby vyhotoveni zapisu bude ze zasedani pofizovan zvukovy zaznam.

Urdceni zapisovatele a ovérovatell

Ptedsedajici navrhla jako zapisovatele MiloSe LepiCe a vyzvala pfitomné zastupitele k podéani
navrhli na ovéfovatele zapisu. Jako oveéfovatelé se piihlasili Jan Samohyl a Martina
Svobodova.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce Hrdéjovice urcuje zapisovatelem MiloSe Lepice a ovéiovateli Jana
Samohyla a Martinu Svobodovou.

Vysledek hlasovani: Pro 9 Proti 0 Zdrzelise 0

Usneseni ¢. 1/8/19 bylo schvaleno.

2. Schvaleni programu

Predsedajici seznamila pfitomné s navrhem programu v souladu s pozvankou ptfedanou
¢lenim zastupitelstva a v souladu s informaci zvefejnénou na ufedni desce a dotizala se
ptitomnych zastupitelil, zda ma nékdo pfipominky. Zadné jiné navrhy vzneseny nebyly

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce Hrdéjovice schvaluje nasledujici program zasedani:

1) Zahdjeni

2) Schvdleni programu

3) Kontrola zapisu ¢. 7 ze dne 25. 4. 2019

4) Financni zdleZitosti

5) Rizné

6) Diskuse

Vysledek hlasovani: Pro 9 Proti 0 Zdrzelise 0
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Usneseni €. 2/8/19 bylo schvaleno.

3. Kontrola zapisu ¢. 7 ze dne 25.4.2019
Piedsedajici informovala, Ze nejsou zadné oteviené body z usneseni Z minulého jednani ZO.

4. Finan¢ni zalezitosti

4.1. Piedsedajici predala slovo Marii Kucerové, ktera seznamila piitomné s financnimi stavy
na uctech ke dni 30.5.2019.

stavy na uétech k 30.5.2019

BU CSOB 2,053.131,43
TU CSOB 5,060.527,83
BU CNB 315.136,91
Celkem 7,428.796,17
prijmy a vydaje ke dni 30.5.2019
schvaleny rozpocet plnéni rozpoctu (skute¢nost)
piijmy 23,567.193,-- 11,447.160,68
vydaje 23,322.059,-- 11,677.116,81

4.2. Marie Kucerova dala zastupitelim na védomi rozpoctové opatfeni ¢.6/2019
odsouhlasen¢ starostkou dne 30.4.19 (viz priloha), rozpoctové opatieni ¢.7/2019 odsouhlasené
starostkou dne 7.5.19 (viz ptiloha) a rozpoctové opatieni ¢. 8/2019 odsouhlasené starostkou
dne 24.5.19 (viz ptiloha).

4.3. Marie Kucerovd pozadala zastupitele o projednani navrhu rozpoctového opatieni
€.9/2019 (viz ptiloha). Jedna se o hydroizolaci svétliku na stfeSe keramicky a fakturu Z.
Maleny za provedené prace v keramicce. J. Samohyl sdélil, Ze s fakturou Z. Maleny ma
problém, a to principialni, ze faktura méla byt feSena v dobé&, kdy naklady vznikly, a to podle
platné najemni smlouvy. Piedsedajici doplnila, ze s timto ndzorem také souhlasi, proto véc
konzultovala s auditem. Fakturu za naklady tfi roky zpétné proplatit 1ze, ale také ma problém
S tim, Ze véc nebyla feSena jiZ pred tfemi lety.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce Hrdéjovice schvaluje navrh rozpoctového opatieni ¢.9/2019.

Vysledek hlasovani: Pro 7 Proti 0 Zdrzeli se 2 (Samohyl,
Sulistova)

Usneseni €. 3/8/19 bylo schvaleno.

4.4. Marie Kucerova navrhla zastupitelim projednat zpravu o vysledku piezkoumani
hospodateni za rok 2018 a schvaleni zavére¢ného Uctu za rok 2018. V diskusi se Jiti Krupicka
zeptal, pro¢ se nesplaci pribézné uvér na hasi¢skou zbrojnici, kdyZ jsou penize na ctech.
Podotkl, ze se zbytecné plati troky — tispora by mohla byt cca 5000,-K¢/mésic.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce Hrdéjovice schvaluje celorocni hospodaieni obce a zdvérecny ucet obce
za rok 2018, véetné zpravy o vysledku prezkoumdni hospodaieni obce za rok 2018 bez
Vyhrad.

Vysledek hlasovani: Pro 9 Proti 0 Zdrzelise 0

Usneseni ¢. 4/8/19 bylo schvaleno.
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4.5. Marie Kucerova navrhla zastupitelim projednat ucetni zavérku obce Hrdéjovice
sestavenou ke dni 31.12.2018. O schvaleni zavérky bude sepsan protokol, ktery bude pfilohou
tohoto zapisu.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce Hrdéjovice schvaluje ucetni zdvérku obce Hrdéjovice sestavenou ke dni
31.12.2018 bez vyhrad.

Vysledek hlasovani: Pro 9 Proti 0 Zdrzelise 0

Usneseni ¢. 5/8/19 bylo schvaleno.

4.6. Marie Ku¢erova navrhla zastupitelim projednat Gdetni zavérku MS Hrd&jovice
sestavenou ke dni 31.12.2018. Podklady k téetni zavérce MS byly piedlozeny jiz na
unorovém zastupitelstvu. O schvaleni zavérky bude sepsan protokol, ktery bude ptilohou
tohoto zépisu.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce Hrdéjovice schvaluje ucetni zdavérku MS Hrdéjovice sestavenou ke dni
31.12.2018 bez vyhrad.

Vysledek hlasovani: Pro 9 Proti 0 Zdrzelise 0

Usneseni ¢. 6/8/19 bylo schvaleno.

4.7. Marie Kuéerova navrhla zastupitelim projednat ti¢etni zavérku ZS Hrdé&jovice sestavenou
ke dni 31.12.2018. Podklady kucetni zavérce ZS byly piedlozeny jiz na unorovém
zastupitelstvu. O schvaleni zavérky bude sepsan protokol, ktery bude pfilohou tohoto zapisu.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce Hrdjovice schvaluje ucetni zavérku ZS Hrdéjovice sestavenou ke dni
31.12.2018 bez vyhrad.

Vysledek hlasovani: Pro 9 Proti 0 Zdrzelise 0

Usneseni ¢. 7/8/19 bylo schvaleno.

4.8. Marie Kucerova informovala zastupitele o zadosti feditelky MS Hrd&jovice a feditelky
ZS Hrdgjovice o projednani pievedeni tispor do rezervnich fondi jednotlivych kol na zékladé
vyroéni zpravy o hospodateni k 31.12.2018. Jedna se o pievedeni tispory MS ve vysi 597,93
K¢ atispory ZS ve vysi 14.018,58 K&.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce Hrdéjovice schvaluje pFevedeni tispor MS ve vysi 597,93 K¢& a ZS ve vysi
14.018,58 K¢ do rezervniho fondu MS a ZS.

Vysledek hlasovani: Pro 9 Proti 0 Zdrzelise 0

Usneseni ¢. 8/8/19 bylo schvaleno.

4.9. Marie Kucerova navrhla projednat a schvalit sttednédoby rozpoctovy vyhled, jehoz navrh
obdrZzeli zastupitelé pted jednanim. Po diskusi bylo pfistoupeno ke hlasovani.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce Hrdéjovice schvaluje stiednédoby rozpoctovy vyhled obce Hrdéjovice.
Vysledek hlasovani: Pro 9 Proti 0 Zdrzelise 0

Usneseni ¢. 9/8/19 bylo schvaleno.
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5. Ruzné

5.1. Pedsedajici seznamila zastupitele s zadosti feditelky MS Hrd&jovice o povoleni vyjimky
z poctu déti na Skolni rok 2019/2020. Jedna se o navyseni o 4 déti v kazdé tiide, tj. 28 déti
V prvni tfidé a 28 déti ve druhé tiide.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce Hrdéjovice schvaluje povoleni vyjimky z poétu déti pro MS Hrdéjovice —
navySeni poctu déti ve tiidach na celkem 56 déti.

Vysledek hlasovani: Pro 9 Proti 0 Zdrzelise 0

Usneseni ¢. 10/8/19 bylo schvaleno.

5.2. Piedsedajici informovala zastupitele o zadosti ||| | I o prondjem jedné mistnosti
v objektu keramiCky na adrese Lucni 80, Hrd&jovice — jde 0 mistnost v 2. n. p., o vymére
19,32m?. Jednalo by se o pronajem na jeden den v tydnu za Gdelem provozovani masérské
¢innosti. K véci probéhla kratka diskuse, béhem které Z. Malena vyjadiil obavu ze
zabezpeceni prostor, které ma v prondjmu. Situace bude provéfena na misté, v kazdém
pripad¢ je vhodné tyto prostory néjak vyuzit. Poté bylo pfistoupeno ke hlasovani.

Navrh usneseni:

Zastupitelstvo obce Hrdéjovice schvaluje zverejnéni zaméru pronajmout nebytovy prostor
na adrese Lucni ¢ p. 80 na pozemku parc. ¢. 483/2 v obci a k.ui. Hrdéjovice.

Vysledek hlasovani: Pro 9 Proti 0 Zdrzelise 0

Usneseni ¢. 11/8/19 bylo schvaleno.

5.3. Piedsedajici informovala zastupitele o zadosti MS Hrdgjovice o vyjadieni obce
K havarijnimu stavu vzduchotechnické zafizeni (stfe$niho ventilatoru) zajist'ujiciho vyménu
vzduchu ve Skolni kuchyni. K zadosti je prilozena nabidka . ha
dodéavku a montdz nové vzduchotechniky ve vysi 73.708,-K¢ bez DPH.

Reditelka MS Z4ada obec o pisemné rozhodnuti tyto price vyse jmenované firmé zadat
(pfedpokladany termin realizace ¢ervenec 2019).

Predsedajici dale sdélila, Ze ze strany obce byla poptana jesté dalsi firma, aby bylo k dispozici
cenové srovnani. Oprava bude hrazena z uétu MS.

6. Diskuse

6.1. V ramci diskuse byl vznesen dotaz na ptistavbu Saten ve Skole - predsedajici informovala,
ze vSechny kroky bézi, pokud nenastane néjaky nepfedpoklddany problém, mélo by vse
probéhnout dle planu. Dale informovala, Ze v souvislosti se zamérem zbudovat v budoucnu
nad prostorem Saten dal$i tfidu bude upusténo od instalace vzduchotechniky, kterda méla
slouzit pouze pro potieby Saten. VSe bylo projednano s hygienou - vétrani Saten okny je
zZ hlediska hygieny dostacujici. Tim dojde k tispote cca 400 tis. K¢&.

J. Krupicka se dotazal, kdo bude délat stavebni dozor a dozor bezpe¢nosti prace a za kolik
penéz. Ze strany predsedajici bylo sdéleno, ze stavebni dozor bude || GG z:
béznou cenu dle tabulek, dozor bezpecnosti prace bude teprve fesen. J. Krupicka sdélil, ze se
mu to nelibi, protoze | l] byl ve stejné kandidatce jako predsedajici a ,,7e mu ted
piihrava ksefty“. J. Samohyl na toto reagoval, ze jsou to obdobné vyhrady, jako méli oni
k zastupiteli Z. Malenovi ve vztahu ke keramicce. M. Kucerova k tomuto dodala, ze je lepsi,
pokud stavebni dozor déla ,,hrdéj¢ak”. Dle minéni p. Suchana a p. Krupi¢ky by bylo urcité
transparentnéjii provést na stavebni dozor vybérové fizeni a v piipadé vyhry ||| by
nevznikaly zadné pochybnosti.

6.2. V pokracujici diskusi Z. Malena oteviel téma stavu elektrické instalace a stfechy
v kerami¢ce dotazem, jaky je aktualni stav. Predsedajici odpovédéla, ze v souvislosti
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s probihajici praci architektd v rdmci architektonické koncepce obce je feSen i tento prostor a
je vhodné pockat, aby se realizace vyse uveden¢ho nedostala do rozporu s vizemi, které
mohou vyvstat. V této souvislosti byli ze strany obce osloveni i odbornici na vyrobu keramiky
za ucelem posouzeni, zda jsou prostory v takovém rozsahu za Ucelem vyroby hrdéjovické
keramiky potfeba. Na tomto zéklad¢ se rozvinula pomérné Siroké diskuse, do které se kromé
zastupiteld zapojili 1 pfitomni ob¢ané. Na toto zareagoval J. Suchan, ktery zdiraznil, ze je
potieba fesit momentalni stav, tedy zatékani a Spatnou elektroinstalaci a nejnutnéjsi opravy
provést neprodlené. Piedsedajici na toto reagovala, ze v tomto je shoda a jde jen o to, jak
usSetiit. H. Rehanslova sd¢lila, Zze oprava elektroinstalace v piipravné hrncirny a oprava
sttechy byly na pracovni schlizce pred dvéma meésici odsouhlaseny vétSinou zastupitelli a
starostka byla povéfena zajisténim cenovych nabidek a nasledné zajisténi opravy firmou
s nejlepsi nabidkou. Po dvou mésicich se nic nedéje, cenové nabidky nejsou, starostka
umyslné opravy odsouva a nerespektuje rozhodnuti vétSiny zastupitell. V pokracujici diskusi
bylo znovu nékolikrat apelovano na realizaci opravy stiechy — zde bez vétSiho rozporu
zuCastnénych, v ptipadé elektroinstalace ke shodé ohledné rozsahu a terminu realizace
nedoslo. Z. Malena poukdzal na to, ze problémy s elektroinstalaci nastaly az v okamziku
,,odstiizeni* v souvislosti s vystavbou nové hasi¢arny. K napravé od té doby nedoslo. K véci
padlo nékolik dalSich nazora ze strany zastupitell i pfitomnych ob¢and.

6.3. Nasledné se o slovo se pfihlasila H. Rehanslova, Zze méa nékolik véci. Vratila se
k pfedchozimu zastupitelstvu a sdélila, Zze smlouvy na realizaci arch. studie od City Upgrade
obdrzeli zastupitelé az den pfed konanim zastupitelstva a ne v lednu, jak je ptedsedajici
minule informovala, v lednu obdrzeli pouze cenové nabidky. J. Samohyl k tomu tekl, ze
nazoru jsou dulezitéjsi smlouvy. Dale H. Rehanslova podotkla, Ze ji pfipada zvlastni, ze se
tady fesi téi cenové nabidky i u ¢astek nizsich nez 100 tis. K& a u studie navsi je jen jedna,
neni dle ni spravné, ze v ptipad¢ ¢astky skoro 400 tis. neprobéhlo fadné vybérové tizeni, a ze,
dle jejiho nazoru, to neodpovida interni smérnici 0 vefejnych zakazkach ani zakonu a neni to
transparentni. Pfedsedajici sd¢lila, ze City Upgrade bylo osloveno za minulého vedeni a
jednano s nim. H. Rehanslova sdélila, Ze firma byla oslovena, ale dalsi postup bude na novém
zastupitelstvu.

6.4. H. Rehanslova se zeptala predsedajici, zda bude k dispozici pravni program Codexis.
Piedsedajici odpovédéla, Ze uz je, ale pouze jeden piistup na obec (za cenu 30 tis. na 3 roky).

6.5. H. Rehanslova se dotazala, jak se ob¢ané dozvi, kde budou o vikendu kontejnery, diive
byla tato informace na strankach obce. M. Lepi¢ odpoveédél, ze tato informace na strankéach
opét bude.

6.6. H. Rehanslova se dotazala, zda budou informac¢ni cedule obce. Piedsedajici odpovédéla,
Ze je feSeno s architekty, v souladu se zpracovanim arch. koncepce obce. Informaéni cedule
budou instalovany az po dokonceni koncepce obce.

6.7. H. Rehanslovd se dotizala, zda se bude délat zatepleni spojovaci chodby v MS.
Piedsedajici odpovédéla, Ze s feditelkou MS bylo toto konzultovéano, a doslo ke shodé, ze by
bylo vhodnéjsi financovat z né¢jaké dotace, proto se zatim odsouva. M. Svobodova sdélila, ze
s pani feditelkou hovotila a ta bude rada, kdyz bude zatepleni co nejdiive. M. Svobodova
vyjadfila nazor, Ze neni diivod véc odkladat, penize v investiénim fondu MS jsou, bylo by
vhodné realizovat jesté pied zimou, nez dojde ke zvySovani cen za stavebni prace.

6.8. H. Rehanslova se dotazala, jak je to s realizaci osvétleni v Polni ulici z POV. Predsedajici
informovala, Ze se bude realizovat, budou poptany tii firmy.
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6.9. H. Rehanslova se dotazala, jak to vypada s pfechodem v Luéni ulici. M. Lepi¢ s
piedsedajici odpovédéli, ze je nutné jesté projednat ||l jinak véc bezi, nabidka na
projektovou dokumentaci je k dispozici.

6.10. Dale se H. Rehanslova dotazala, jak to vypada s vybudovanim parkovacich stani
Vv Nemanické ulici. V bieznu p. starostka sdélila, ze néktetfi ob¢ané z této ulice nesouhlasi se
zrusenim zahonti. Dle informaci H. Rehanslové s timto nema problém nikdo z ulice, pozadala
tedy p. starostku o jména lidi, kteti parkovaci stani pfed domem nechtéji. Na toto p. starostka
neodpovédéla. Piedsedajici informovala, Ze vzhledem K nejednotnosti ndzoru mistnich
obyvatel na zruseni zahonkti bylo dohodnuto, Zze si obané sami zajisti souhlasna stanoviska
ostatnich, pokud bude vétsina pro, obec zacne fesit projektovou dokumentaci.

6.11. M Svobodové vznesla dotaz, jaké dalsi investi¢ni akce jsou planovany, konkrétné, jak to
vypada s parkovistém na tocn¢. Predsedajici odpovédéla, ze parkovisté se neteSilo a zadné
konkrétni akce na rok 2019 nesd¢lila.

6.12. Dale bylo diskutovano téma zaméteni pozemkl na TéSinské a brany v hasi¢arné.

6.13. J. Krupic¢ka vznesl pozadavek na informace, kolik stoji pravni pomoc poskytovana
v souvislosti s tématem CTP. Dale pozadal, aby na zafijovém zastupitelstvu byla ptedlozena
bilance télocvicny (naklady/vynosy) za sezénu od 1.9.2018 do 30.6.2019 a jak je
zasmluvnéna dalsi sezona.

6.14. Jeden z obcant se dotazal, zda bude mozné se vyjadfit k projektu navsi. Predsedajici
sd¢lila, ze bude probihat nejprve anketa mezi obCany a ptipominkovani, kde se ob¢ané mohou
vyjadfit.

6.15. M. Svobodové oteviela téma CTP a vyjadtila nazor, || ] neni nezavisly, jak tvrdi
p. starostka, protoZe pracoval na kraji (KrU) v dobg, kdy byla zrugena &ast Gizemni zmény ¢. 6
a on osobné jednal s CTP. Pfedsedajici na toto reagovala, Ze v&c byla pravné feSena, protoZe
S tim samym pfiSla fa. CTP a Zadny stfet zajmi zde neni. J. Krupi¢ka podpofil nazor M.
Svobodové a sdélil, ze povazuji [l za podjatého. Na toto reagoval J. Samohyl, ze
sleduje, Ze je J. Krupicka stale v roli obhdjce CTP. Nasledn¢ probéhla diskuse nad pravnim
rozborem od | sc vzijemnou vyménou nazort, do které se zapojili i nékteii
z ptitomnych obcani. J. Krupicka poukéazal na to, Ze zprava nemiliZze byt povazovana za
jedinou spravnou, protoze takovych zprav ,,si mohu zadat nékolik se zavérem, jaky pozaduji*.
Dale piipomnél, Ze i tato zprava nevylucuje moznost nahrady piipadné $kody obci, obec by
mohla byt zalovana kvili nespravnému Ufednimu postupu (ne€innosti). Na to predsedajici a J.
Samohyl reagovali, Ze zvoleny postup je spravny. Predsedajici dale poukazala na fakt, ze CTP
nema Uzemni rozhodnuti a nema vyiesen odvod odpadnich a splaskovych vod. Déle, ze CTP
ma jiz zvefejnény inzerdt nNa prondjem zatim neexistujicich objektl v této lokalité, které
prezentuje jako skladovaci plochy, a ne jako plochy prodejni, jak je ze strany CTP
ptredstaveno V projektu na prvni dvé haly, o kterych se v soucasné dobé jedna. H. Rehanslova
sdélila, ze zmé&na UP &. 4 v roce 2013 byla délana jiz na popud a v souladu s potiebami CTP.

H. Rehanslova se dotazala zda je pravdivé tvrzeni v novinovém ¢lanku z 27.4.19, Ze Krajsky
ufad vyzval obec ke zruSeni izemni studie. Pani starostka na lednovém zasedani tvrdila, ze
studii zruSit nemiize, protoZze by obec vystavila nebezpeci soudniho fizeni, a ze véc bude
provéfena a sdélena na dal$im jednani, coZ u¢inéno nebylo. J. Krupicka zastava nézor, Ze o
zruSeni tzemni studie mélo byt rozhodnuto zastupitelstvem. Ze strany ptedsedajici bylo
sd&leno, ze studii zrugil Krajsky ufad, vyjadieni KrU bude zastupitelim zasldno. H.
Rehanslova, se Vv souvislosti s emailovou korespondenci mezi starostkou a CTP (|
B dotizala, jak je to vlastnd se schvalovanim uzemni studie, Ze ji to neni jasné a
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z piilozené korespondence se ji jevi, Ze do toho zastupitelé ,,nemaji co mluvit®. Pfedsedajici
sdelila, ze, co jiz bylo sd€leno i na zastupitelstvu, kde byl pfitomen p. -, ze obec
(zastupitelstvo) dava pouze podnét, a pak vSe jiz bézi v rezii potizovatele, obec do toho jiz
nezasahuje. Pofizovatelem muze byt bud’ ,,1étajici pofizovatel* nebo magistrat, podle toho, jak
se obec rozhodne. H. Rehanslova sdélila, ze predpokladala, kdyz byl zaslan od CTP navrh
dohody, Ze p. starostka svola schiizku zastupitelii, kde bude véc podrobné&ji fesena a ne, Ze vse
bude fesit predsedajici sama. Pokud toto bude feSit p. starostka sama, je asi zbyte¢na
dvouhodinova diskuse s CTP na jednani zastupitelstva. Na toto pfedsedajici reagovala, ze
zatim nejsou k dispozici stanoviska dotcenych uiadl, kterymi bylo toto podminéno, s ¢imz fa.
CTP souhlasila. Az bude toto k dispozici, je teprve mozné o nécem diskutovat. J. Samohyl
nasledné zrekapituloval to, ze fa. CTP souhlasila s podminkou vyjadfeni se kompetentnich
spravnich ufradi, a Ze nelze diskutovat o navrhu dohody, ktery by mohl byt potencialné
s témito stanovisky V konfliktu. Az budou tato vyjadieni Kk dispozici, teprve pak lze
diskutovat, zda chceme uzaviit n¢jakou dohodu nebo dat impuls k uzemni studii. H.
Rehanslova se v reakci na toto obratila na ptedsedajici s dotazem, zda zastava nazor, Ze je na
rozhodnuti zastupitelstva, aby byla zpracovdna Gzemni studie, protoze to pochopila jinak, a
proto ji to zajima a chce se uz na né¢em dohodnout. Znovu vznesla otazku, kdo rozhoduje o
tom, aby se pofidila jakakoliv tzemni studie. Ze strany piedsedajici bylo sdéleno, ze
zastupitelstvo usnesenim, aby magistrat nebo konkrétni (,,létajici*) potizovatel potidil izemni
studii. Pfedsedajici ptislibila vSe jesté provéfit, poté byla diskuse ukoncena.

Pfedsedajici sdé¢lila zastupitelim, Ze termin dal$itho jednani zastupitelstva se piesouva
z 27.6.2019 na 19.6.2019, z divodu terminovych kolizi u vice zastupiteld V ptivodné
planovaném terminu, tato informace bude zasldna jest¢ mailem.

Pfedsedajici podc¢kovala vSem pfitomnym za Ucast a ukonCila zaseddni zastupitelstva
ve 20:08 hodin.

Prilohy zapisu:

1) Zvetejnéna informace o konani zasedani podle § 93 odst. 1 zadkona o obcich
2) Prezenc¢ni listina zastupiteli

3) Prezenéni listina host

4) Rozpoctové opatieni €.6/2019, ¢.7/2019, ¢.8/2019

5) Navrh rozpoctového opatieni ¢.9/2019

Zapis byl vyhotoven dne 4. 6. 2019.

Zapisovatel:
MiloS Lepi€ ...eoneiieii i

Ovétovatelé:

Jan Samohyl ... dne ..o
Martingd SVODOAOVA ....ueiieiieeeee e dne ............

Starostlga:
Radka SuliStOVA ...

7/7



